Capitulo 6
Teoria politica: e] Jardin de send

_
que se bifurcan* |

‘(g
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Como afirma Terence Ball, las revaluaciones periddicas y las reconsi
deraciones de lo que heredamos de los autores que nos precedieron so
emprendidas, como no podia ser de otra manera, bajo la perspectivz
de nuestros problemas y circunstancias'. Un examen del presente d
la teoria politica s6lo podria comenzar haciendo un andlisis de I
desarrollos producidos en las décadas anteriores para entender c6mo
llegamos a este presente. .

Un presupuesto fundamental para el desarrollo de una teoria poli
tica vigorosa es la posibilidad de proporcionar una inteligibilidad reflexive
de su proprio desarrollo relacionando para esto explicaciones intrinsecs
de sus éxitos o fracasos con una historia externa que las complemente

El objetivo del presente trabajo es realizar un balance pm )
de los progresos, los problemas y los desafios de la teoria 1! as
tltimas décadas. Para ello es necesario retroceder hasta la eC
1960, cuando existia una percepcion generalizada sobre la dg;
de esta reflexién tedrica. A partir de ese momento S€ 1“' ?
prendente resurgimiento, 0 una reconfiguracion, de 1@
Este resurgimiento supuso nuevos temas, problemétlcas‘ ‘;;; ,,
abordajes originales, si bien este renacimiento puede n lm

Y problemas que deben ser considerados.
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version modificada, en aspectos ia
1 1 ira oreanizal
Latinoamericano de Ciencia Politica OIga™==

>

* El presente articulo es und

resentado en el V Congreso noan A -
Rsociacién Latinoamericana de Ciencia Politica (ALACIP), Y @h i
lio de 2010. El titulo, en forma evidente, estd inspirdde =

Jorge Lujss Borlges “El jardin de senderos que se bifurcan’, del llbl.;@‘ :

N b
4 Ver Ball (2004: 2).

2 Retomamos esta idea de Perry Anderson (1990: 35).
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1 el texto se busca sugerir, y COmMo consecuenci
Dé esta forma, € 6n de la teoria politica de las ultimas décg.

construcci s
proponer, unare Je la hipotesis de una reconfiguracion fundamengy
das sobre la base los cuales esta fue elaborada. Uno de o

artir de : v
de los presupuestos a p figuracién consiste en la progresiya

n
s de esta reco AR . |
e CentraIelementos aloséficos e histéricos de la construccigy,

' en esta reconstruccion esta represent’ada por dos corrien.-
oo que “vidas en la década de 1970: la teoria politica normatiyg
e teéll'l((;zs S:r t(J;ohn Rawls vy la formidable literatura surgida a partir
il%"lra“llnﬁbliczcién de Teoria de la justicia (Rawls, 1971); y la historia del
pensamiento politico desarrollada, en el mismo periodo, por lo.s auto-
res de la Escuela de Cambridge, particularmente, Quentin Skinner y
J.G.A. Pocock. Esta narrativa, por lo tanto,’ propone una recon.struccién
de un punto de vista particular y acentua aspectos determinados de
la elaboracién de las décadas pasadas, dejando de lado el analisis de
autores o formulaciones de importancia sustantiva que, sin embargo,

no seran considerados.

II

Las primeras décadas del siglo xx y los anos de la segunda posguerra
constituyen un periodo fundamental para entender el estable¢imiento
de la ciencia politica como disciplina académica. Durante ese periodo
se construyo el consenso dominante —desde el punto de vista tanto
tedrico como préctico e institucional- sobre el estatuto de la disciplina,
sus objetivos, su alcance y, fundamentalmente, su método. Una de las
consecuencias més importantes fue el establecimiento de una dicoto-
mia func.lamental entre la teorfa politica, entendida como la historia del
pensamiento pqh’tigo, yla ciencia politica, entendida en cuanto andlisis
flg‘f:('l‘;: l(;es lisislz)srtil;;l((:)lgges politicas. Como sucede en la construcqién

iales, el resultado final tendié a naturalizar

una determji :
tada mmf da concepcion vencedora frente a las alternativas derro-
S €n esta “lucha por el poder”

Winch y Burrow (1987).

- I ———————————— ) V———

pollgca Internacional, la opini(’)n publica y los estudios culturz
ron mcorporadas a las antiguas subespecialidades. El nuevo
internacional de la posguerra llevé a los Estados Unidos, en forma sit
lar a como habia sucedido con las antiguas potencias hegeménicas
fomentar la formacion de especialistas para analizar los procesos y
problemas del desarrollo en los paises en desarrollo, o en los pafs
surgidos del proceso de descolonizacién en Asia, Africa, Medio Ori
te y, especialmente, América Latina. Los departamentos
politica, y los incipientes programas de relaciones internacionals
expandieron rapidamente para adecuarse a las nuevas necesida
especialidades. Estos nuevos temas y problemas fueron acompai
por el surgimiento de una nueva perspectiva analitica para la ref
sobre la politica (Almond, 1996: 69)-. o

En la primera década del periodo de posguerra, Talcott Pa
otros autores de la misma orientacion tedrica desarrollaron;;
de sistema para comparar diferentes tipos de sociedades y de'i
ciones, con base en el trabajo de tedricos como IT
Sobre la base de esta y de otras fuentes, David Easton introdt
forma original, el concepto de sistema en la ciencia politica®.

Easton, probablemente el autor mas importante de €
mera generacion de teéricos conductistas, problematizo 1

&
|

4 Tres instituciones norteamericanas fueron especialmente impor ?E:t e
periodo en cuestién. En primer lugar, la Universidad de '_}j/ y
Investigacién Social, influenciado por las investigaciones en :H g
logfa social; en segundo lugar, el Departamento de Inve.stxga i :;r
de la Universidad de Columbia, establecido por l0s 89016:.196 05 58
Robert Merton, y, finalmente, el Centro de Invgstxgam@ -

de la Universidad de Chicago, dirigido en sus primeros an

Hart. En estas instituciones se produjo, se difundio alla l;;% e

investigadores que contribuyeron en forma sustancial ald FCYEEE

(Almond, 1996: 70).

9 Ver Easton (1953; 1965).
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LIBERALISMO CONTRA DEMOCRACIA

—— itativos generados por la sociq.-
produccion de datos Cuantltat]“;?issfncouggmpo’ 1agausenCia de unateoriy
Cd—— 195(l)’ - gn consecuencia, era necesario el desarrq.-
sistemnatica ;.)ara.evalua.r OS:dra ox ituiamgoliEoN-que Pertlians 1.
B s Cfiincllﬁl[::rc)olﬁ;?:ifniento universal y digno de confianza sobre
ﬁ)f;) ?euncc’)crﬁ:nosesociales ...] el objetivo de un procedigli}eqto de acuer-
do con las reglas cientificas es hacer posible el. descu rlmlizntq de una
teorfa altamente generalizable” (Easton, 195:9): 65-66),. En a VIsion de
Easton, una “teoria general” de la ciencia poh’tlca del?la consistir en un
sistema deductivo de pensamiento con un numero limitado Qe pf)StU'
lados, como presupuestos y axiomas; un Cuerpo de generallza(:lones
empiricamente validadas que podian ser defiuc1das en un ordep qes-
cendente para especificar y proveer explicaciones causales predictivas
del comportamiento politico (Bevir, 2006: 592).

El libro de Easton (1953), The Political System, insistia en el fra-
caso de la ciencia politica de los anos cincuenta para construir teorias
coherentes del fenémeno politico y desarrollar técnicas para la reco-
leccion y el andlisis de los datos, con que fuera posible construir dichas
teorias. La definicion mds extensamente conocida y usada sobre la
politica fue elaborada por Easton al definir el sistema politico como la
“distribucion autorizada de valores en la sociedad” (Easton, 1953). Esta
definicién supuso para los Investigadores una orientacién bdsica para
delimitar el contenido de la ciencia politica.

De esta manera surgfa una nueva ciencia politica, basada en una
epistemologia positivista que buscaba analizar, a partir de métodos

estadisticos, los procesos de la modernizacién y la democratizacion, y
el funcionamiento guberna

0S, un progreso significativo en la com-
e los grupos de interés y del fenémeno
na mejor evaluacion del papel basico de
€50 democritico (Almond, 1996: 72-73)°.
108-109), una de las consecuencias mas

prension del funcionamiento d
del Corporativismo, asi como y
los partidos politicos en el proc

Para Terence Bal] (2001:

nfluenciados por el condUCtiS"l‘fO
Se inici6 en estudios de teorfa po

8 Un ejemplo de este abordaje es la siguient

» €stableci6 una linea de
COmportamientg polit;

: £ iIco®, y de esta ma
miento y accion fueron S€parados analitica o

i A mente, como sing e Xistie
ninguna relacion entre ambos. En The Political System
criticaba el abordaje preponderante de |2 politica afirmando que %
teoria politica estd hoy interesada fund

: » amentalmente en la historiad
las ideas” (Ball, 2001: 109: énfasis propio).

Esta separacion entre el estudio cientifico de
perspectiva filosofica o histérica entendidos como
ciados llevé un clima de eépoca marcadamente hosti
la teoria y la filosofia politica. Autores de tendencias teéric‘; y d
posiciones politicas diferentes parecian coincidir en una "
comun. La frase de Peter Laslett incluida en su introduccién a Phil
sophy, Politics and Society tal vez sea la definicién que mejor sinteti
este clima de época: “en el momento, de cualquier manera, la filoso
politica estd muerta” (Laslett, 1956: VII; énfasis propio). Leo;:-.-.,"_ |
a su vez, filésofo politico de tendencia conservadora, form
fenomenologia de Husserl y Heidegger, y con gran
Universidad de Chicago, afirmaba en un texto cldsico 9\&;-..
damentos de la filosofia politica:

.

-
p -
-

T

Hoy, la filosofia politica esta en un esta.ido de decadencia, q
de putrefaccion, si no ha desaparecido .c,ornplemeflte. | c; l&;
existe un completo desacuerdo con re.lacwn a su objeto, I:ll r
y funcién; su propia posibilidad ha sido pu.esta.en cll;:;za{._;
tinico punto sobre el cual los profesores de ciencia potitica estat

o e r3 J’;ﬁfé,,’ o0 NE
A History of Political Theory de GEOIge ‘
dos estos cientificos Lr
ficos para el andlisis de los 1€rOMR

puesto historicismo anacto

Charles Mcllwain y, especialmente,
fueron las fuentes intelectuales Qe todos ¢
la necesidad de establecer criterios cnentle %
politicos llevo a estos autores a rechazar

sus antecesores. o+ afirmacién de Gabriel Almc

i+ once: “If we were 10 MOGEL LI
en el libro A New Handbook . Sczerlt)ce.inl fin Greek éff;il scien
political science in ages, it would P“t’gfirg n?)gt abend yq

ins i Roman cen ’ s
some modest gains in the

. ent Ho,ukl‘ DSle
Ages, rise a bit in the Renaissance and Enhlgi;gt:;[; > ,
i th’e 19t century, and then take off in sO

in the 20™ cent Ty

‘stics. What would Dt

4 aCIerlsucs‘ 'T-.", C". = ~-'.:4_ 100
g e wth and qualitative Impree - the propertie
by this curve is the gro olitical science: LAe B & ooy
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de acuerdo se refiere a la utilidad del estudio de la historia de la

filosofia politica (Strauss, 1988: 17)°.

Si es verdad que el desarrollo de una f:iencia politica de caracter con-
B . o amientos respecto de una reflexion
ductista significo severos cuesfl.on S bl
de tipo filosofica sobre 1 politica, es necesario d’ & pax 1.0
—enos caracterizar, el significado concreto de la supuesta decadencia
de la filosofia politica, como paso ngcesarlo para alca,nzar una com-
prensién mds acabada del resurgimiento de la filosofia politica en la
década siguiente. . o
Bhikhu Parekh (1996: 504), al analizar el significado de la
supuesta muerte de la filosofia politica anunciada por Laslett, afirma
que la produccion tedrica de las décadas de 1950 y de 1960 fue de una
enorme riqueza intelectual. Algunos trabajos son demostraciones evi-
dentes de esta evaluacion: entre ellos, las obras de Michael Oakeshott,
tanto la introduccion al Leviatdn de Thomas Hobbes y como Ratio-
nalism in Politics (1962), en que propone —segun la interpretacion de
Parekh- una nueva concepcion de la naturaleza de la filosofia politica
y desafia el racionalismo del pensamiento occidental, responsable,
en la vision de Oakeshott, de las tragedias del periodo. Durante este
tiempo también asistimos a la publicacion de las obras fundamenta-
les de Hannah Arendt, que se transformarian en textos seminales de
la filosofia politica del siglo xx: The Human Condition (1958), Between
Past and Future (1961) y On Revolution (1963). En estas obras, Arendt
critica el cardcter apolitico de la filosofia politica tradicional, y argu-
menta que sus presupuestos y sus categorias precisan ser radicalmen-
te revisados para poder entender los fenémenos totalitarios. Isaiah

Befllp, d su vez, publicé una serie de ensayos importantes. Dos de 10s
mas influyentes trabajos de este autor, que se convertirian en obras

clé;)icas de lg reflexion politica, son: “Two Concepts of Liberty” (1958)
y “Does Political Theory Exist?” (1962). En estas obras, Berlin critica

lo que llama el monismo mor
: al de la filosofi {3 de el
pluralismo de valores morales (P efolinipolitisasy.detien

. arekh, 1996: 504).

la teoria critica y, finalment
Los sucesos del periodo, el
miento del fascismo en Ale

maniay la consolidacién del estali j\}:)'
la Union Soviética, llevaron a los pensadores de Frank a:a‘-;.{;.
una serie de importantes cambios de orden conceptual: por .
al redefinir las relaciones entre teoria y practica, y, por la otra .
ceptualizar la relacion entre filosofia y ciencias, y entre g
y marxismo. El nucleo central de lo que serd conocido a
critica, seguin afirma Benhabib, fueron los anélisis de “la transfor:

i
1)l
"-\—"—- 4

cion del capitalismo liberal del siglo x1x en democracia de masas, t
un lado, y en formaciones totalitarias de tipo nacional-socialistas
el otro”; los miembros del Instituto se dedicaron durante el m
analizar las consecuencias econémicas, sociales, politicas :
de esta transformacion (Benhabib, 1996: 78)%.
La teoria y la filosofia politica elaboradas durante las décadz
1950 y de 1960 tenian una serie de caracteristicas distintivas. No ¢

!\'\1
Cay

S

C

tante, a los fines de nuestra discusion basta con senalar dos caracte
ticas centrales que sirven para pensar el proceso de reconfiguracios
la década siguiente''. 4

En primer lugar, como afirma Parekh (1996), “a pesar d

los diferentes autores tenian preocupaciones distintas, ﬁ ,
conciencia de que la disciplina estaba bajo una critica severa Origi
en fuentes diversas como el positivismo l6gico, la filosofia linguis
la sociologia del conocimiento, el conductismo y el {%;r;ai isT
Especialmente en el mundo anglosajon, que, COmMO VETEmOos, se tr
formara en dominante en diversas dreas del conocim.iento, ”‘
mente en filosofia y filosofia politica, existia una vis.lén
aceptada sobre la division entre los elemgntos er.n[.)irlcos u
de la explicacién social, y la filosofia politlcta trad1c1f)nal dg \g a
te pertenecia al segundo tipo de explicacion. Segun
se partia del supuesto de que “los valores no podrian ser Z ' ]rh

manera objetiva, [y de que] las perspectivas de Ca'rléa?tir r:: l
eran mds que preferencias personale’s que exigian1 egls 531;_5:'— :
dez universal” (Parekh, 1996). Los teoricos menm;mgloz ;.
divergian de esta evaluacion, y enfatgzabanl qu:n tae po
una forma de investigacion necesaria y Ie e.::; Pe;ra o
versal en su alcance y critica en su orientacion. .

o JN

006). i
10 Para un andlisis de la Escuela de Frankfurt, ver Jay (2.do —
11 Retomamos el argumento de Parekh (1996), que ha sl bt

tar nuestro punto de vista.
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1 filosofia politica consistia en destacar |ag

‘ot tales de la vida humanay, PartiFUIarmente,
caracteristicas fundamenta los proyectos ideologicos irrealizables
de la vida politica, y €n cntl(ia(r:iemgs 11 discurso politico. La filosoffa
y esclarecer las f"”?‘as prevaniilisis en interpretar criticamente los pro-
politica debia focahz’a.r Sus aSu O rdcter preceptivo disbia ser detivade
S socla e ¥ p'Oll-t;ms’rzlzilisis debfan operar en un nivel de abstrac-
d.e! pmcesﬁ)ai;tegilgz’ilOrsesomendaciones institucionales particulares y

ue
(czilggo?n’ticas especificas (Pare!ch, 1996: 505)5.)6. oy o o
En segundo lugar, segun Parekh (1996: : le este
perfodo habian vivido los horrores de: le.l Segunda Guerra Mund.lal y el
surgimiento del nazismo y del e§ta11msmo, yren C}onsecluen(’:llg,.una
parte importante de sus teorizaclones se concentré en el andlisis de
las tendencias latentes de la civilizacién occidental que l}ablan lleva-
do a estos horrores. Las investigaciones buscaron “las raices de estas
tendencias en el racionalismo (Oakeshott), en el historicismo (Popper),
en el monismo moral (Berlin), en el surgimiento del animal laborans
(Arendt), en el relativismo (Strauss) y en la logica del capitalismo
(Horkheimer y Adorno)” (Parekh, 1996: 506). No obstante ser feroces
opositores al comunismo, la mayoria de los fil6sofos politicos no mar-
xistas tenfan una vision critica de la democracia y de la sociedad liberal.
Como afirma Parekh (1996: 506), estos autores eran, en muchos casos,
extremadamente criticos de los llamados valores liberales, y censura-
ban la vision antisocial del individuo, la vision ahistorica de la raciona-
lidad, el subjetivismo moral, la conexion inherente entre el liberalismo
y el capitalismo, y la visién instrumental de la politica.

No es facil entender las razones teéricas y préacticas por las que
los andlisis de la época diagnosticaron la muerte de la filosofia politica
0 su decadencia terminal, a pesar de la fecundidad teérica de los auto-
res del periodo. Sin duda, el triunfo de la ciencia politica de caracter
conductista, la descalificacién de estas perspectivas como no “verda-
deran.lente” ﬁ}oséﬁcas por el positivismo, y la creencia de que el com-
promiso filoséfico con los autores del pasado era “historia de las ideas’

contribucion esencial de ]

paradéjica, otro factor también tuvo una

e — e e e e e——

En sintesis, parece que
diagnostico- durante las déc

de profundo “ ’
no | | O "agotamiento”
(€rmino sea excesivo o inexacto- de determinadas pers

ticas, cuyo .resultado fue una profunda reconfiguracis
puntos de vista, de la practica teorica.

pectivas ana
n, desde vari

II1

Durante las décadas de 1960 y de 1970

resurgimiento o reconfiguracién profunda de la teoria y la filose
politicas. Como afirma Ball (2004), varias explicaciones, si bien nin
na totalmente satisfactoria, buscaron entender y explicar este proce
de resurgimiento. La explicacion més consensuada de este proc

-
'..AJ‘—\-’

) pof "’ 14

" <I )
FA NN

=

presenciamos un proceso

sefala que la teoria politica se desarrollé porque su adversario prir
cipal, el conductismo, entré en crisis. La ciencia politica conduct
habia retomado las categorias y las distinciones clave de una filos
particular, el positivismo filos6fico. Asi, una historia adecuada de
“revolucion conductista” debe incluir, también, una consideracior
ascenso y la caida de sus fundamentos filoséficos (Ball, 2004: 4)'2,

Para Ball (2004), el positivismo filosé6fico cumplié una fun
normativa particularmente importante para el conductismo; el pt
tivismo defini6 los parametros de una elaboracion tedrica verda
ramente cientifica, y las condiciones para que la ciencia politica fu
efectivamente una ciencia. En primer lugar, continia el autor, “ia
cia politica debia distinguir entre ‘hechos’ y ‘valores’. En segundoil
debia ser ‘empirica’ en vez de ‘normativa’. Y, finalmente, en consec
cia, ella debia ser explicativa (Ball, 2004)". Una _ci;j_,tj-;.j_
de acuerdo con estos presupuestos positivistas, dependia del descu
miento y el desarrollo de leyes objetivas y universa!es. .La oK
tica “tradicional”, a su vez, no se ajustaba “a lqs (i’rltenos..w i
de significancia cognitiva y suficiencia explicativa’. L.a mrm
como afirma Ball, debia concentrar sus esfuerzos en el {
pensadores cldsicos del pasado y dejar que 193 PTOP!emanE iﬁ'; v
temporaneos fueran abordados por la ciencia politica, €5 g
asf una dicotomia bésica entre los elementos normatlvogfz e lai0iE
la explicacion social. Heredera como €ra de una filoso .

ino de la ciencia politica conductista esti¥ e

especifica, el destino de 1a € . bargo, seria inCOITECtO
la crisis del positivismo filoséfico. Sin embargo, ;
plista relacionar el resurgimiento de la teoria

g

politica exclusiva

12 Ver también Farr (1995).
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con la decadencia del positivismo filosofico y laconcomitante decadep,.

| ismo (Ball, 2004: 4). |
cia delJr(l) I;g;s:llcsio olemento a ser considerado se refiere a las relacioneg

entre la elaboracion teorica 'y el movimiento ‘de(li mund:) P(f)lfthO real.
Durante los anos sesenta asistimos a qr.la serie de eventos }lpdar.ne[.l-
litica. La agitacion politica sirvig
como fundamento de la actividad .teé,rica. Algunos de los aconteci-
mientos mas importantes fueron, Sl solo copsnderamos a los.l’Estados
Unidos, los siguientes: el movimiento por la libertad de eXpresion en la
Universidad de Berkeley, el movimiento por los derechos Civiles, y las
protestas contra la guerra de Vietnam y en favor de la retirada de las
tropas norteamericanas. Los acontecimientos centrales’ (.ie esta década
plantearon una serie de temas que eran problemas politicos antes que
cuestiones tedricas: la legitimidad del Estado, los limites de la obliga-
cién politica y la naturaleza de la justicia.

En este contexto tedrico y politico surgieron nuevas obras teg-
ricas fundamentales para la tradicion de la teoria politica y para la
historia del pensamiento politico. Fue en estos anos que John Rawls
desarroll6 las ideas centrales que ganarian forma sistematica en A
Theory of Justice (1971), una obra dirigida a la indagacion de los temas
que habian ganado prominencia en los agitados anos sesenta: las politi-
cas redistributivas, la objecion de conciencia y la legitimidad del poder
del Estado. En este periodo también surgieron con fuerza en el mundo
anglosajon las contribuciones de Quentin Skinner, de J.G.A. Pocock y
de la Escuela Contextualista del pensamiento politico (conocida como
Escuela de Cambridge). El desarrollo de estas dos corrientes tedricas
parece sintetizar el proceso de resurgimiento y reconfiguracion de
la teoria politica a partir de la década de 1960. Es posible, aunque en
forma hipotética, analizar algunas de las caracteristicas dominantes
de estas nuevas formas de teorizacion.

Un primer elemento se relaciona con el dislocamiento geografico
de la produccién intelectual. Comienza a existir, a partir de la década
3‘28523{&:1;:“2;83?&& hecslgemppia intelectue.nl del mundo an’glosaj(l'ms,
ciencias sociales. La F; o norteamencezna, en’e.l Rt a-
Bta 1ie0ckssic: breeminencia de la filosoffa analitica y de la eco

Ica, ambas disciplinas con cierta tradicién en el mundo

anglosajén, son ejemplos de este proceso de dislocamiento®®. El resurgi-
miento de la teoria politica en

.......

’ U,n.o de los elementos centrales se refiere a larelacion de la filos
fia analitica con la lingiiistica. Como afirma Zaslawsky (1981), la crit
del formalismo l6gico permitio la vuelta del lenguaje ﬂ

tro de los andlisis (ordinary language). La critica del formalismo hiz

posible recuperar los aspectos semanticos y pragméticos del lengua
€n oposicion al aspecto sintdctico, y para ello fueron centrales las ob
de L. Wittgenstein (Philosophische Untersuchungen, 1953), de J. .. Aus

(How to Do Things with Words, 1962) y también de J.R. Searl > (Spee

Acts, 1969). Estos textos sirvieron, ademds, como punto de partidap

que autores como Quentin Skinner pudieran reafirmar la identi

histérica de la teoria politica (Zaslawsky, 1981: 329). |

Otro elemento de fundamental importancia se relaciona
tema de las proposiciones éticas. El positivismo logico en : -
la metafisica, que también comprendia a la mo’ra.ll, :::7

proposiciones éticas no eran comprobables empir u

positivistas, inclusive A.J. Ayer, sustentaban su critica de ‘f--a-j g

siciones metafisicas en cuestionamientos 10g1C0S al £ %
estaban bien formuladas”. Sin embargo, 1a Pregunta q1.le(‘fl~z «}. S
I6gico no podia contestar era la sig}Jiente: Si los .(mtincll; Tr‘ g
raleza moral simplemente no tenian sentldo,lzp‘:’id ;1 de los
papel tan importante en el pensamiento y i : e
(Zaslawsky, 1981: 336). l

s l.Jna e la.s e cent’ral: inadecuacion de la formal L -
positivismo légico, sostenid iados éticos; la concepCioi G
cional para el estudio de los enunc e natural e a, segun

i lenguaj
1COS tenfan del . ociiltaba el
mayor parte de los 108 enos parcial, lo que resultaba

5 tV e e 1St rPlara la ﬁlOSOffa analitica, {Fi" 1}
] jonistd. |
perspectiva reduccl

s de la filosofia analitica, €n Su CHEEES
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ni el mas importante. Las investiga-
levaron a cuestionar la idea segun

. . -1 de AUStln l sl
ciones de Wittgenstein Y labras era “describir” alguna cosa,

la cual la principa

y expusieron la idea c€

P £4- 3 I
" losoffa analitica no p , > ,
al hablar’. La i : reducirlo a una funcion exclusi-

G e natural, ni R
y deSC"P“": ‘i?;tlfc‘;g‘;a’ £l el equilibrio entre las
vamente prag ’ . TLineiiistica (Zaslawsky, 1981: 336).

i rma , s i
diversas 0 la filosoffa analitica cumplié un papel

La critica formulada por ’ W ,
econfiguracion de la teoria politica en la década

clave en el proceso de T | : .
de 1970. Por una parte, brindo al lenguaje 'y a la filosofia fiel lenguaje un
lugar central en la elaboracion teorica, y plante6 una serie de conceptos

or los historiadores del pensamiento politico

que serian reapropiados p . sl
las investigaciones sobre el pensa-

para redefinir los términos en que es
miento politico eran realizadas. Por otra parte, la critica de la filosofia

analitica permitio avanzar del analisis reductor al andlisis neutral, y de
este modo hizo posible que la ética'y los juicios morales no fueran trata-
dos como un discurso inferior al discurso teérico, sustentando la tesis de
que el discurso practico, esto s, ético, era distinto del discurso teorico.

De esta manera, la critica del positivismo l6gico realizada por la
filosoffa analitica preparé el camino para el resurgimiento de la teoria
politica normativa y de la historia del pensamiento politico, si bien con
caracteristicas bastante diferentes a las de las teorias desarrolladas en
las décadas anteriores. Asi, el resurgimiento significé de hecho una
profunda reconfiguracién del método y del objeto de la practica teorica.
A continuacién procuraremos realizar una reconstruccion de los princi-
pales desarrollos tedricos de las tiltimas décadas a partir del presupuesto
segtin el cual tuvo lugar un proceso de profunda reconfiguracion.

: o] tinico Uuso;

I1I

La pulzlicacién de Teoria de la justicia fue recibida como el tratado de
filosofia politica mas importante del siglo xx, y considerada como la
rianude:flon dc? la disc’usién politica por parte de la filosofia analitica,
Ea eﬁls:so ;’stancin’a.ba asi de su habitual indiferencia hacia la politica™.

la politica, desde una perspectiva analitica, demostraba que

14 Ver Zaslawsky (1981).

they could now claim an activ
blems” (Nehamas, 1997: 217).

P o :
flosofia politica contemporg ara un anilisis del impacto de la obra de Rawls en 1

Nea, ver también Kymlicka (2002).
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distribucion de
: . los recursos €conomico
una concepcion especificame : :
——g nte liberal de 1a polit;
titulo de su segunda obra fundamenta] J; politica, como sefiala ¢
1993). Para Wolin (2004: 529), |a mOtivaci,c’, tgeralzsmo politico (Raw
cita en cierta yuxtaposicion de la term; n e} proyecto estaba imj
olucion liberal minologia; Rawls buscaba “u
S Iberal para lo que consideraba se bt uscaba
democracia constitucional moderng”6 r1a crisis evidentesd
La primera ob | ol
- P obra de Rawls era una tentativa de o
justificacion filosofica para el Estado de Bienestar lib p]rop
ar liberal-democratic
posguerra. De hecho, como afirma Kymlicka (2002) emocratice
con el Estado de Bi : - este vinculo tec
€ bienestar ayuda a explicar la amplia influencia pol
de las teorias del liberalismo igualitari o
as dei ls eralismo igualitario. En los afios cincuenta v seser
se presencio la enorme extension del Estado en la mayoria de da
cracias ocadgntales, pero no existia ninguna elaboracién teori c,
el punto Qe vista filoséfico, que sirviera de justificacién a este proce
La aparicion de la obra de Rawls en los afios setenta, y de otra sobit
autores liberales igualitarios, provey6 a los interesados de argumer
satisfactorios, desde el punto de vista intelectual, con qué defe nder, ¢
debate politico, este proceso de la expansién (Kymlicka, 2002: 88).
La visién de Rawls represent6 algunos cambios importantes
el discurso sobre la justicia, que ilustraron cémo la tradicion filos6
estableci6 vinculos con la economia y con la teorfa juridica; se ¢
truy6é un nuevo tipo de filosofia politica, con algunas caracteris
particulares: un alto nivel de abstraccién, complejidad técnica y me
racion del punto de vista politico. |
En Teoria de la justicia se plantearon los principales eleme
de la problemadtica liberal, las tensiones entre la libertad y la igual
la distincién entre las dimensiones politicas y economicas de ia
social, y el establecimiento de una base consensual de la soc
como presupuesto politico fundamental. Al identificar a 1a jus
como la primera virtud de las instituciones sociales, Rawls sendic
intencién de abordar la cuestién de la desigualdad. La CONCEPHE
justicia es formulada primordialmente en términos e(.:oné.. fi
“la forma en la cual las principales instituciones soma..le‘s‘ ;
derechos y deberes y determinan la division de las ventajas de1d &£
racién social” (Rawls, 1971: 7).

. ., -

retacion de Sheldon Wolin (200 :‘ ) 2
4lisis exhaustivo delaobra del;@_ }E st
der los desarrollos de la teorfa politi

16 Retomamos en este punto la interp
Nuestro objetivo no es realizar unl an
cer algunos elementos que€ permitan enten

las ultimas décadas.

’ |



. 3. a2 Ja economia, COMO afirma Wolip,

ias politicas para Rawls. “El papel de |,
tiene importante .+~ mientras que la gobefnanza €S conce-
administracion € educida a un Estado autéonomo altamente

bida tecnocraticamer’ los poderes econémicos y sociales que

. i de .
Cemralizadonltgdgggleldrlglglltﬁar" (Wolin, 2004). Para Rawls, continig
supuestame

. 0s de libre mercado deben funcionar al interior
Wolin, los mecaqls dicas que regulen las tendencias generales de log
fiBsinstituciones JU- lconserven las condiciones sociales necesarias
é);irt;)s;l S(;cgounr(;l:lll:‘;z s¥a igualdad de oportunidades. Rawls concibe a Ia
P

autonomia reguladora del Esta.d(), yasu pOfler cie tr?;l::(;rc[g::g I]::S deds_
igualdades socioecondmicas, Sin gxammar aes I;Iuc [ lcab o
la sociedad que concentra tanto rl.queza como po e.r.. : u Sl. encio sobre
las estructuras de poder econémico NO es una omision, sino un gesto

de legitimacién” (Wolin, 2004: 531). PR,
gLa teoria de la justicia rawlsiana se fundamenta en dos principios

basicos. El primero exige derechos y obligaciones iguales. para todps. El
segundo estipula que las desigualdad.es pueden ser CO.IISlderadaS ]us,t’as
si y solamente si “producen beneficios co.mpensatorlas.para ”todos y
“particularmente para los menos favorecidos de la sociedad” (Rawls,
1971: 14-15)". La desigualdad es identificada, fundamentalmente, como
la distribucion desigual de recursos bdsicos y de oportunidades de tal
forma que se impide u obstaculiza el ejercicio de los derechos.

Bajo el segundo principio, como afirma Wolin, la desigualdad
es considerada sistémica, pero potencialmente beneficiosa para los
menos favorecidos; como consecuencia, no existe necesidad de una
reforma radical. La desigualdad es inherente, pero puede ser atenuada
(Wolin, 2004). En otros momentos de su obra, Rawls sugiere que las
causas de la desigualdad son externas al sistema: aqui la desigualdad
es caracterizada como el resultado desafortunado de las condiciones
.soc1ale?s imprevisibles, o de los talentos individuales naturales que son
imposibles de controlar totalmente o de eliminar. Sin embargo, afir-

ma Wolin, el argumento “evita atribuir el origen de las desigualdades
a la estructura de clase

17 Ver Rawls (1971: 14-15).
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en una doctrina “meramente” palit: vertirl

s politica. La publicacién ool
da obra central, Political Liberalism (1993), réginedalil e(lle Su segul
Importante de este proceso de reformula punto mx

s cion. Uno de los problem
centrales, en la visién de los Criticos, era que S probiems

una concepcion realmente neutral frente a la
sobre el bien, y, por lo tanto, era Incapaz d
propia estabilidad. El desafio era elaborar

cia, y abordar la dificil cuestién de Ia politi
estrictamente liberal.

| Como afirma Wolin, Liberalismo politico parece menos ur
coptmuacién de las preocupaciones centrales de Teoria de la ’” y
mas una obra con algunos cambios fundamentales en cuanto c-fff;‘?
de vista tedrico. El discurso centrado en temas economicos, ac
trativos y de politica publica, junto con el problema de la desigualdac
practicamente desaparece y es sustituido por el énfasis en la ortodoxi
politica, la importancia de la cultura politica y el papel del ciudads
no (Wolin, 2004: 539). El cambio mds significativo consiste en que
conflicto de doctrinas pasa a ser la preocupacién central, er lugar
las desigualdades socioeconémicas. Este tema, representado por Iz
doctrinas comprensivas, segin afirma Rawls (1993: 13), rep esenta ur
peligro para la propia existencia de la sociedad democratica. Las dot
trinas comprensivas son definidas como un sistema de creencias q
“incluye todos los tipos de asuntos, desde el con.lportaml r /
dual, las relaciones personales hasta la organizacion de la sociedad ¢
Su totalidad y los derechos de la persongs”. . P
La principal tentativa de Liberaltsmo“poliuc.o es If o,

es posible construir, en el contexto de un pluralismo razonable

&

Su teoria no representab
s diferentes concepcior
e asegurar las bases de la
una concepcioén de la just

ca, desde un punto de vist;

-,

: 5) v “The Dot
: e pnif : . political not Metaphysical” (1985) y “Thet
18 En particular, “Justice as Fairness: Political n phy i

of the Political and Overlapping Consensus” (1989).



ncepcion de la justicia compartida
«ca evitar los desacuerdos entre la

. 1ad de doctrinas existentes o identificar las bases posiblf-zs de
al ficientemente amplioy profundo. (;c?n SSte pr9p0§1to,
0 S . concepcion “politica de la justicia.
RanS presenta su ‘n upohztican de la jUSthla no Signi-

C10

de defender una concepioy .

El hecho 12 sea completamente distinta de un concepto moral; como

paque © i litica de la justicia es una concepcion

i i objeto especifico, la estructura

moral, pe

ssica de la sociedad .

b Rawls apela a la idea de un consenso superpuesto (overlapping

consensus) con el objetivo de hacer posible que concepciones compren-
fluyan para el logro de ciertos acuerdos

sibles razonables y opuestas con
bésicos. Seguin Rawls, el consenso superpuesto se refiere a un acuerdo

entre personas razonables, que solamente aceptan doctrinas compren-
sivas razonables (Rawls, 1993: 139). En este sengd.o, el consenso super-
puesto se presenta como la tinica forma de permitir que, en un contexto
pluralista, cada individuo llegue a acordar con una concepcion publica
de la justicia. Este consenso solamente sera posible una vez que la
concepcién publica en cuestion resulte razonable a los ojos de todos.
El consenso superpuesto se presenta como una expresion de lo que
el autor denomina “razén publica compartida” por el conjunto de la
sociedad. La idea de la razén publica resulta especialmente importante
en la explicacién de cémo puede ser posible afirmar una constitucion
justa y estable en una sociedad pluralista.

En cierta forma, el ideal de la razén publica constituye un desa-
rrollo del criterio liberal de acuerdo con el cual un gobierno democra-
tico no tendria que justificar su politica apelando a valores religiosos
(Gargarella, 1999).

Para Wolin (2004), el liberalismo politico propuesto por Rawls
acepta la derpocracia como un principio formal de organizacion de
ciudadanos l.lb.res e iguales, y al mismo tiempo condena explicitamen-
:(:i grt;gz tlrla:](llc;(()):x;sa pé)éitacas como el humanismo Fivico, y constituye
e ——— ae_sflpfotl),a.r una concepcién de democracia
co y la democracia parficicmrtl‘ . Wolm, R 0TV
comprensivas en las cuales . ;V: o ‘denunclad.as st P
Cia natural es plenamente ale ombre es un animal social, cuya esen-

: canzada en una sociedad democrética en
la cual exista un : :
e a generalizada y vigorosa participacié la de la vida
politica” (Rawls en Wolin, 2004: 54919 participacion en la de 1a
: +949)". La participacion, segin observa

Rawls crit;
icamente, es proclamada no meramente como un derecho,

19 Ver “The Priority of Right and Ideas of the Good”
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preocupaciones enfrentado

. S por Rawls
primera de las obras expres '

—————

racigl. I?e esta manera, Teoria de la justicia, con sy énfasis "

la distribucion de los recursos y politica en e valor fundaecon6 at'??i’{‘-’f' :
derechos, reflejaba la tradicién del Estado de Bienestar lanllue l -_
derechos civiles de las décadas anteriores. En contrap};siciécn-’ “
posterior, Liberalismo politico, represent6 “un liberalismo en u;l [4 |
c.reciente predominio conservador, y de ‘guerras culturales’, 1 1
lismo que se inclina hacia el centro y COMO consecuencia d’eja'i J
el problema de intentar resolver la relacién entre _4,,

nomicas y sociales— e igualdad politica” (Wolin, 2004: 530). Esta tltin
obra de Rawls disloca el problema de la democracia del 4mbito mate
para resituarlo en el ambito cultural o ideolégico (Wolin, 2004: 530)

- ‘I

4.
-

-
K

IV

Durante la década de 1960 fueron publicados una serie de trabajo

-

cardcter metodolégico que sentaron las bases del trabajo de los h
riadores de las ideas. Tres de estos trabajos fueron de particularimg
tancia: “The History of Political Thought: A Methodological Enq
(1962) de J.G.A. Pocock; “The Identity of the History of Ideas™ (1968,
John Dunn, y “Meaning and Understanding in the History of lde
(1969) de Quentin Skinner (2003a), €l mas influyente de los textos
dolégicos de esta nueva historiografia. | t
El objetivo central de estos trabajos era cuestionar €-&aHe
tradicional de la teoria politica y afirmar la identidad e
disciplina; el método apropiado para desarrollar su o3
do histérico, y el significado de los conceptos y las aﬁ ¢}
textos centrales de la teoria politica debia ser eqtendldo .\‘
nocién de un significado histéricamente construido (Hampsher-Mol

2001: 159-160). .

| A
S T
\
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so de reformulacion deben ser bus-
_uno de los desdoblamientos de la

i — adoptados por algunos
: s hemos analizado— a . J
filosoffa analitica, 0031;:1 Je Cambridge en la década anterior, los afos

tegricos de la Universl s de los actos de habla (speech acts) desarro-

' a, v en las teorl 08 |
fll:(;::segxtl Ozlcford. El interés principal de estas perspectivas se concen-

t la amplia variedad de cosas que podian ser rec.onq.c,id?s COmo
r.aba B ecr:)ialmente en la diversidad de contextos lingtliisticos que
g:ectlc:?rsr;i)rllgign lo que podia ser enunqiaQO y que, aL.mlsn.](:1 tiempo,
podia ser modificado por estas enunciacliones. Los historiadores del
pensamiento politico se reapropiaron de estas 1dea§ y desa}rr.ollaron un
analisis critico con respecto a los fundamentos epistemologicos de sus

investigaciones Pocock, 2003a). | |
Como afirma Pocock (2004: 24), resulta curioso que la serie

Philosophy, Politics and Society, publicada por Peter Las.lett.a, partir de
1956, “se dedicara casi enteramente al andlisis e investigacion de pro-
blemas politicos, y apenas a la definicion de su estatus historico o a la
historiografia del debate politico”, constituyendo dicha serie, tal vez,
una demostracion de las dificultades para establecer un dialogo cons-
tructivo entre filosofia e historia. Una excepcion fundamental de esta
tendencia, de significativa importancia, fueron los textos de Pocock,

Los origenes de est€ lpr.oce
cados en los analisis lingliisticos

~ Dunn y Skinner, también publicados en la mencionada serie.

En forma paradéjica, al mismo tiempo que Laslett (1956) anun-
ciaba que la filosofia politica estaba muerta, la historia del pensamien-
to politico comenzaba un profundo proceso de reformulacién, en gran
medida como consecuencia del propio trabajo de Laslett; particular-
mente, gracias a su trabajo editorial sobre los textos de Robert Filmer
y John Locke”. Estos trabajos sentaron los fundamentos historicos
y tedricos que debfan guiar la investigacién de los historiadores del
pensamiento politico. A partir de estos elementos comenzé a tomar
forma una }nstoriografia con énfasis caracteristicos. En primer lugar,
gage mencionar el énfasis sobre “la variedad de ‘lenguajes’ en que el
l:s ;?rggig:;agogg Zstgblecers,e’j; en sggundo lugar, el énfas.is “sgbre
s a1 coner :te politico, vistos como actf)res historicos,
tos hist6ricos, y particul SPECIO a otros en una diversidad de contex-

» ¥ particularmente lingiifsticos, otorgando una textura

la historia, que podria ser rescatada” (Pocock,

-«

20 Ver Laslett (1949; 1960),

.
" -
!!!!

1

-
J LY
....

sis de los actos de habla (
Pocock, a su vez, se basg
exploraba una variedad

» que sufrié sélo ajustes min; e

’ ° . mlnlmoszz. En co a;l ’. ; ‘ 1
Pocock b}lSCO un tipo de explicacién mas experimental
do el caracter exploratorio del

politico. Pocock partié de una
Michael Oakeshott, que permi
como las recomendaciones so

AINien
concepcion de tradicién, inspira or
bte entender tanto el objeto de anali

re como abordarlo. ' \Ntro o
una tradicion supone necesariamente un proz::re::o '1(";3: ralg:trrgg ) "
dicha tradicién. Para Pocock, la equivocacion de la historia !
sz}miento politico consiste en el intento desafortunado de pres -
historia de una tradicién discursiva sin establecer evidencias
de sus continuidades conceptuales, sino a través de la identificacid
especulativa de las conexiones o, peor atin, mediante la construce
de ejemplos canénicos por medio de la abstraccién filoséfica® (Han
sher-Monk, 2001: 160-161). o

El trabajo de Skinner combiné desde el comienzo un anal

-
N e~ -

Sustantivo del pensamiento politico moderno® con una preocupaci
metodolégica peculiar. Su posicién ha acentuado una caracteristi
fundamentalmente lingiiistica del trabajo del historiador del pens
miento politico.

Algunos conceptos centrales de los trabajos de Ludwig Wittger
tein —Philosophische Untersuchungen-y de].L. Austin-How to Do Thir
with Words- fueron retomados en los andlisis de Skinne.r--..:- 1CI0T
con Wittgenstein, Skinner retomo la idea de que los u
palabras no pueden ser pensados aisladamente; su *gsf.!:«. de

T

a;’.&s; S i e
A

21 De particular importancia es “Meaning and Understanding in the His
de 1967, publicado en 1969 (Skinner, 2002a). .

22 Ver Skinner (2002b). 4
23 Esta critica también estd presente en Skinner (2002a). 8

24 Ver Skinner (1978a; 1978b). i
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. ' 1ficos y, en oy s :
o en el marco de Juegos de lenguaje espfaaﬁ y forma los inicos medios de que ¢|
to de formas de vida particulares. De Austin punto, mediante el anilic
ra analizar el significado de las palabras, es entre el contexto lingﬁistliilg 1
. 2 1 ) 0S . ALK
mbién son hechos, y que €s posible propuesto por Skinner, Contiy' actos de hat?la. El método analitic

ser entendid
més general, en el contex
retomo la idea de que, pd
fundamental entender que ellas ta

con las palabras®. .
hacer f\(;rsftl)sos autoreps, segun la lectura de §k1nner, aﬁrmzllln que para reducir al autor a un mero por;ttzr\l,f)lz()gels Parg Skinner, est
entender cualquier enunciado es necesario £ s bt O que esta €l propio lenguaje
més alla del sentido Y de la referencia de los terminos ’usados. para Cuanto mas complejo, y hasta c ’
expresarlo. Seria necesario, de acuerdo con la formullellmon palrtlcular contexto lingiifstico en el que el au?c?rnst:s:??s contradictorio el
de Austin, encontrar los medios para recuperar aquello que el agente valentes serdn los actos de habla que ¢| te‘iirf:?o:;f)s.yaml:-
iciones de

podria haber estado haciendo al decir aquello que dijo para entender lo

.. cionificar al utilizar una expresion con ese exacto ' - . *
que el agente quiso SIgT b actuen sobre el propio contexto lingiifstico e induzcan modifica-
-sd

sentido y referencia. De esta manerd, las intuiciones de Wittgenstein y ciones (Pocock, 2003a: 28)
de Austin ofrecerfan una hermenéutica excepcionalmente valiosa para | .
los historiadores intelectuales (Skinner, 2002b: 103-104). En este punto, la historia del pensamiento politi . e
En el momento del habla y de la escritura, el autor esta realizando historia del habla y del discurso, de las intelz ——— e
también una performance discursiva, y esto es particularmente valido autor y el contexto lingiiistico e;l que habitaacscg:ones e(? - W,f.'
en el caso de una accion politica. Ligada a esta nocion de performance la historia del pensamiento politico es una ilist(::r(;: s(; f:ia‘ . v
esti la dificil nocién de intencion. Skinner buscar apelar a la historici- también que tiene exactamente una historia en virtufi '
dad de una interpretacién en términos de recuperar la intencion del en discurso (Pocock, 2003a: 27-28). , '
autor. En consecuencia, uno de los elementos centrales de un abordaje A su vez, en la interpretacion de Pocock -siguiendo a Oakeshott
histérico del pensamiento politico consistiria en enfatizar laimportan- la teoria politica puede ser abordada a partir de diferentes enfoques
cia de rescatar las intenciones que un autor habria tenido en el momen- puede ser pensada como modos de la experiencia, experiencia his 6ric
to de elaborar un texto. El énfasis en las intenciones del autor lleva a o préctica, o a partir de disciplinasrivales. Un andlisis de este )
Skinner a analizar el contexto en que ese autor escribe; las intenciones ce destacar la tensién fundamental entre lo histérico y lo filos6fico®.
del autor no pueden existir en forma independiente del lenguaje en que En consecuencia, para Pocock una de las tareas centra es de
el texto es construido. historiador del discurso politico consiste en establecer el leguaje o |
Qomo afirma Skinner, el contexto apropiado para entender las lenguajes en que un determinado pasaje del discurso politico ha sic
- expresiones de un Qeterminado autor serd “siempre cualquier contexto desarrollado. Estos “lenguajes”, como afirma el autor, serdn en real
que permita apreciar la naturaleza de la intervencion constituida por dad, “sublenguajes, idiomas y retoricas mas que lenguajes en sentido
;f zlelrsée:g;:;orrilssrgigZ[;?ra recuperar es.tfe copte’xt.o en cualquier caso estricto” (Poc.:ock, 2003a: 31). La tarea del historia(tio;l es : x :
i BN tantoen su una investigacion historica extremadamente modos del discurso que so’n lo suﬁc1ent.er.nente estables o ,,, } .
: e & identiﬁcaree?t):am COMO en Sus (!etalles”. Si el historiador es poder ser utilizados por mas de un Pammpta“;e&g'rga{:si%l, ¥
BRsiecario que el escrict(())rrl?):t% con spﬁmente pre.c1316n, sera pos@e cardcter de un juego definido por }Lrlla gg;rsliﬁ el; e magnera. -
ner, 2002b: 116) staba haciendo al decir lo que dijo (Skin- mas de un jugador. Esto hara posible €0 b arcomodn
o f jugadores exploran las reglas y, al mismo tiempo, gna ‘Zg . ;;ﬂw ‘
R rite determri'nz d:)m(?uz(;cOCk (2003a), “habita un mundo historica- sobre las reglas v, consecuenterpen;e, liz)sr f:?:;t g’a;; cmsantjé o
B s hiStér’icames aprehen§1bl.e solamente gracias a una serie también varian en cuantoasu on(gi(; nst’,e [I)l o> genealogi'aem'l” e
disponibles le dan las i nte constituidos. Las formas del discurso tenido y su caracter. Alg}l o, S48 d: o “los 'ergaspr-d_ 1
| N 1as intenciones que puede tener, al : I institucional de determinada sociedad: com ] oS
, al proporcionarl€ - ntes, 0 aquellos que se tor

de filésofos, te6logos, juristas, comerc !

|
!

c¢25 Ver Skinner (2002b). Otra influencia i

’ H sofia de la historia de R.G. mportante en el trabajo de Skinner fue la filo-

Collingwood. 26 Ver Hampsher-Monk (2001: 161).
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a practica politica 0 cOmo formulado-
k, 2003a: 31). Segun Pocock, se puede

ho sobre la cultura politica de und sqmedad determlnaqa,
B ks oo omentos de su historia, observandose que lenguajes
asf originados fueron sancionados como legitimos integrantes del uni-

. lico (Pocock, 2003a: 3. ;
g puzll;?é(ctica del historiador del pensamiento poli-

Gran parte de | (2003a), consiste en aprender a leer los distintos

: inu cock :
tico, continua Fo forma en que se encuentran dispo-

idi | discurso politico en la . . , .
ﬁi)()lga:ndfa cultura ypen la época que el historiador esta estudiando.

En cierta medida, el proceso de aprendizaje es un proceso de famil.ia-
rizacién, pero el intérpreteé no puede permanecer meram§nte pasivo
y receptivo frente al lenguaje que lee; con.fre.acuencla serd necesario
utilizar ciertos procedimientos de descu.brlmlento que hagan posible
construir y validar hipétesis, en el sentido de estat,)lecer que t.ales 0
cuales lenguajes estaban siendo utilizados y podrlgn ser 1.1t111z.ados
de tales o cuales maneras. En esta linea de trabajo, el historiador
de las ideas tendrd inevitablemente que confrontarse con proble-
mas de interpretacion, con tendencias ideol6gicas y con el circulo
hermenéutico.

Pocock entiende que la primera tarea interpretativa del historia-
dor del pensamiento politico debe ser identificar y reconstruir estos
lenguajes, y entender sus transformaciones en el tiempo. Explicar la
produccién de un autor determinado supone identificar su relacion con
el lenguaje o los lenguajes que ese autor utiliza en su argumentacion.
Este segundo elemento de andlisis del lenguaje conlleva siempre el
peligro de que la exégesis se presente como coherente cuando en reali-
dad no lo es. A llamar la atencién sobre la dificultad que supone resistir
la tentacién de comprometerse con —como lo opuesto a escribir la his-
toria de-la teorfa politica, Pocock explica la lamentable pero constante
tendencia de los historiadores de la teoria politica a hacerse filésofos
(Hampsher-Monk, 2001: 161).

‘ Esta corriente de la historia del pensamiento del politico, repre-
sentada PO .Ski“nef y por Pocock, ha conducido a una renovacion
':ﬁiiolf:sﬂﬁgltz g:é;t:sstoiia C}iel las ideas y ha hecho posible el didlogo
caracter innovador intrgd OS‘d i o
sus propios limites interngg l A(;S e estos. e ocarcon
e ! NOS. Algunos criticos han subrayado que esta

nueva metodologia -la insistencia en el significado cor
afirmaci : e contextual de las

maciones teorico-politicas- es politicamente im

potente, puesto qu€

mo integrantes de |

conocidos CO egrar
res del discurso politico (PococC

L - 27 Ver también Pocock (1962).

; 28 Ver Pocock (2003a- 33).

— -~
-

una especificidad histéricamente determinada, y por lo tanto |
relevantes para abordar nuestras preocupaciones presentes. En térm
nos mas generales, no cabria esperar ningiin aprendizaje direc
aplicable a —o relevante para- nuestra situacién de un estud’:ia-/-‘
mente historico de la teoria politica (Skinner, 2002a: 88). ) Propis

De hecho, sobre la base de la estructura teérica del argument
de Skinner, es posible afirmar que “la descalificacién de cualqui

:
— WA A
—

elemento diacrénico de los conceptos politicos o de las teorfas no soéle

. " 2
e S

se corresponde con las intenciones de un conjunto complejo de acte
de habla en su ofensiva metodolégica, sino que es también una cons
cuencia estricta y logica de ellos” (Hampsher-Monk, 2001: 167) -

Sin embargo, esto no equivalente a negar que existan leccione
que puedan ser aprendidas de la historia. Para Skinner, el trabajo de
historiador del pensamiento politico debe contribuir al entendimien
del mundo presente. En la conferencia inaugural w |

P L
L

versidad de Cambridge al ocupar la cétedra Regius Professor de His

4 |5

Moderna, al analizar el ascenso y la caida de lo que denomino la €o
prensién neorromana de la libertad civil, Skinner afirmé que torna
conscientes de nuestro pasado politico es parte de entender nue
presente. Recuperar la forma en que los conceptosy los argumentos
lizados en el presente fueron establecidos en el pasado es W mar

' )
4 E & Fa -
T2
J" 3 | =y :
8 A AN A ©
. A o S -t N
.

“de evitar caer bajo el hechizo de nuestra propia herencia i
Cuando analizamos y reflexionamos sobre nuestros conceptos no
vos, es facil dejarnos hechizar por la creencia de que lasf " que
fueron transmitidas por la corriente principal de nuestras tradici
deben ser las formas de pensar sobre ellos” (Skinner, 199 93)%

Ay
- o~

29 Ver Hampsher-Monk (1984; 2001).

30 Ver Hampsher-Monk (2001).
31 Ver también Skinner (2002c: 6).
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Javier Amac
— : s por Skinner , . . .
Sin dudas, las aspiraciones intelectuales Iil’ztlirége\?idecl) r(I))sa hboen (Cais(;e:l proceso serfa el aislamiento progresivo dela teorfa sl 3
son centrales para el desarrollo de una teoria pOEIS necesgario réconocer anterq e ter:la Natural, a saber, la propia politica. Comg resgﬁ:(?n;
ser consideradas en cualquier proyec:io futuzoeste nbebmsbarddiecdel rlstlc:;ré'en alteorla politica se estarfan desarrollando algunas c:
: resentados po Ingulares. En primer|
los avances intelectuales rep # l , . o7 Ugar, una creciente especializacié
; b : ante, precaucion en lo que res- fesionalizacion de | ACt] £ w3 P Zacloyas
tico, teniendo, no obst d practica teorica; en segund
pensamiento politico, d itizador. Estos desarrollos l : < gundo lugar, un aumento
g : espolitizador. : a preocupacion de los t ;
r potencialmente > €oricos politicos por |
onciliado con los 1u una propension a participar en d R
or el momento, no se han reconclii . ; i P ISputas metodoldgicas o met
gos sobre los cuales la version mas rigurosa de esta nueva historia del En definitiva, la teoria politica ‘ v

pensamiento politico fue construida, y no parece existir ninguna re\(;il_
sién metodolégica en marcha, al menos ninguna que presente un grado

de sofisticacion técnica comparable con el establecido por la posicion s6fica de la existencia el Estado de Bionostar y d
original (Hampsher-Monk, 2001: 173)24

fnh s e las posibilidades de
un proceso redistributivo dentro de las economias capitalistas avan

zadas. El vinculo entre la filosofia politica igualitaria y las r

v del Estado de Bienestar era tan fuerte que algunos teéricos llamabas
, ? ) al liberalismo igualitario como “liberalismo del Estado de
En el desarrollo de estas dos corrientes teoricas, la te01:1a p(?lltlca nor- y describian la teoria de Rawls como “una justificacién filoséfica parz
mativa y la historia del pensamiento politico, parece sintetizarse este un tipo de capitalismo igualitario de Estado de Bienestar” (Kymlicka,
proceso de resurgimiento y reconfiguracién de la teoria politica a partir 2002: 92). Sin embargo, este vinculo fue fuertemente cuestionado, yz
de la década de 1970. La critica realizada por la filosofia analitica cum- no es mds evidente que la implementacién de las propuestas del libera
plié un papel central en este proceso. Por una parte, dio al lenguaje y a lismo igualitario pueda llevar a la construccién de algtin tipo de Estade
la filosofia del lenguaje un lugar esencial en la elaboracion teorica; por de Bienestar. El propio Rawls reconoci6 las limitaciones del Estado d
la otra, afirmo la centralidad de la discusién normativa. Sin embargo, Bienestar para alcanzar la igualdad liberal, y brind6 apenas una simpie
este resurgimiento supuso, de hecho, una profunda reconfiguracion descripcion de una alternativa viable: una democracia de propietarios
del método y del objeto de la elaboracion tedrica, que tuvo importantes Parece ser que los compromisos 1nst1tucmna}e3 del liberalismo iguali-
consecuencias practicas. tario no estan a la altura de sus desafios tedricos. .
En las tltimas décadas, la teoria politica continu6 desarrollan- Para I.(ymhcka., una.de l.as razones del retroze:so dellas pro :
dose, pero parecen existir obstaculos que dificultan su futuro progreso. tas de los liberales igualitarios es que estos perti::e;;orlt a:«:) t():f n*w
Uno de los problemas centrales que se identifica en el horizonte es un en la capacidad del Estado Pafalpfé)?mglog:f 11;1730 o el«w i
proceso gradual de despolitizacion de la teoria politica. Este proceso de de Rawls es de comienzos de la « écada : S
itizacio 1 it i iG sto como esencialmente “exitoso”, y capaz de lograr resultados
despolitizacion de la teoria politica se caracteriza por una separacion era vi e on los problemas dela pobrezay NN
progresiva entre los elementos histéricos y los filoséficos de la expli- concretos en relacion co 1p e décadas estaicont IR
cacion social. Por una parte, est b ot 1 de clases. Sin embargo, en 1as uill . _—
: parte, esto supone una naturalizacion de los : = 205 de los afios setenta, 1a crisis
procesos sociales present : desaparecido. La recesion de comien .
| P s R e o Y ol el aumento de los déficits gubernamentales llevarona
?:maalvas eae A politica; porla otra, el énfasis en el abordaje his- E plet‘m eOeylas oliticas de bienestar eran insostenibles. Paradoj
it Seeusieinodi dejado de lado cuestiones tedricas y neqe e idad de politicas activas del Estado para
politicas relevantes desde el ' camente, cuando “la necesl Aorableinti
o oot L R bati ’ las desigualdades de ingresos aument6 considera emente
mo afirma Terence Ball, el recién descubierto orgullo de la R & oualitarias parecen haber perdido, cada vezmz
. teoria politica puede ser el presagio de su caida. Para el autor, la teoria las teorias llberal €S 1§ e idad del Estado para reme diarlas’, y sus pr
| giolit.lgzll es.tana siguiendo una trayectoria bastante parecida a la que - eﬁs:c(fgncia parecen haber perdido el horizonte teori
; 18uio la ciencia politica conductist : puestas, en co ’ -
. a desde mediados de la década de ; '
1950 hasta finales de la sioui : S Soraca Kvmlicka, 2002: 92-93). 3
4 Siguiente. Una manifestacion fundamental de (Ry :

-1y

- 32 Sobre esta critica,

N
r S
v

: ] ; i 4).
ver también Miller (1990) y Castiglione (1993). 33 Ver Wolin (2004)

1 |
(Il . _v_\_' -

b
-
s 1,




LIBERALISMO CONTRA DEMOCRACIA

los términos en que se desarroll6 el debate meto-
s Unidos y en Inglaterra han llevado a autores

como Skinner y Pocock a establecer “una conexién sistematica entre
la construccién de una philosophia perennis'y de todas las perspectivas
filos6ficas que busquen entender la relacion existente entre lolsl temlas
pasados y presentes” (Rosanvallop, 2001: 203). Para Rosanv}? 01(11, as
condiciones y los presupuestos bajo los cuales estos autores han desa-
rrollado su critica al abordaje tradicional de la historia de las 1d63as han
impedido dar un paso decisivo para elaborar una hlS.IOI:la ﬁ}osoﬁc;a de
la politica. Su contribucion, de todas maneras, cgntmua siendo ines-
timable (Rosanvallon, 2001: 203). Asi, el abordaje propuesto parece
condenado a presentar cierto caracter despolitizado, al no conseguir
distinguir entre el problema de los temas eternos de la filosofia y.las
cuestiones filosoficas y politicas relevantes desde el punto de vista
contemporaneo.

Para Rosanvallon, considerar el papel de la teoria politica en el
momento actual nos debe llevar a reconsiderar la relacion entre el tra-
bajo intelectual y el compromiso politico. La fuerza de la teoria politica
esta relacionada con considerar la experiencia académica como parte
integrante de la experiencia civica. Esto supone una nueva forma de
compromiso politico. Lo que estd en el centro de la discusion es la
conexion entre la erudicion y el compromiso; la teoria politica debe
ser capaz de crear los instrumentos para analizar el mundo politico y
~ desarrollar las herramientas que permitan la accion practica. El obje-
tivo es alcanzar el punto en que la distincion entre conocimiento y
- accion desaparezca. Esto significa participar en el proceso por el cual
la sociedad deja de establecer una separacion entre el conocimiento de
la propia accion y el conocimiento de las causas que contribuyen a ella

(Rosanvallon, 2001: 198-199).
: Como afirma Ball (2004), la teoria politica siempre encontré un
campo fecundo para la elaboracion teérica cuando estuvo estrecha-
~mente vinculada a la politica, particularmente, a las crisis politicas y
sociales intensas. El periodo actual parece plantear una serie de desa-
_‘;ﬂos:inmensos para la teoria politica, que sélo podrdn ser enfrentados
- en forma adecuada si se replantea la relacién entre trabajo tedrico y
compromiso politico.

- Lacrisis econémica global que estall6 en 2008 con la quiebra de
man Brothers y el colapso de la burbuja de las hipotecas de alto
Fesgo, y que continué profundizdndose con la crisis del euro®: las

prot .-stas sqcnales contra} el capital financiero, expresadas mediante las
manifestaciones de los indignados en Espana, el movimiento Occupy

Por otra parte,
dolégico en los Estado

{{{{{

politicas que gobiernan nuestros paises?.

SupOngﬁréeslt:)r;lgglslggnted&qu1era esbozar una enumeracién de lo que
; : 10s desde el punto de vista teérico. Sin embareo. e
cuestionamiento de la estructura del capitalismo, e] cuestionamiento
de la relacién entre el capitalismo y la democraci’a, y de la asoci"""‘
entre la democracia vy el liberalismo -Yya analizado en los f
cuarto y quinto de la presente obra—, la tensién entre los é:?m
sociales y el libre mercado, y la problematizacién de las posibil‘fiw"" des
emancipadoras de los movimientos sociales contestatarios pue
constituir una lista inicial y provisoria de problematicas a ser enfrenta:
das en los préximos afos. Ignorar los desafios planteados por la crisis
social y politica del mundo podria transformar a la teoria r.:f‘g?fi?i
una reflexion sin ninguna clase de relevancia. En este punto seria posi
ble, como afirma Ball (2004), retomar la critica hecha por Leo Stra

9
lr "',0-'( ’(’\‘.

""‘ ] . e
3 230"
AT '} i o=
2 h

1SS a
la ciencia politica conductista y aplicarla hoy a la teoria politica. i
Solamente un gran tonto podria llamar diabélica a la nueva cien- j
cia politica; ella no tiene ninguna cualidad peculiar de los 4nge-
les caidos. Ella no es ni siquiera maquiavélica; las ensenanzas
de Maquiavelo eran refinadas, sutiles y vivaces. Ni es neroniana E
Alguien podria decir de ella que juega mientras que Roma estden 1
llamas. Pero estd perdonada por dos razones: no sabe que ju'e";
y no sabe que Roma estd en llamas (Strauss, 1962: 327). |

)

De esta forma, el proyecto de una teoria p.ol'itica critica, que e %
sente perspectiva debe ser la propiz} definicién de teoria i;
partir de una critica radical de lo existentey debe tener unao ientafy
de caricter emancipador, que suponga el compromiso de.c;r ;H
raciones teéricas ligadas a las necesidades sociales y, particularments
a las necesidades de los sectores subalternos. |

R 4

tos en el mundo drabe, ver Kandil (2011). e
los movimientos en el mundo drabe y 1a CIk

3

35 Sobre los levantamien
36 Davis (2011) analizala relaciéon entre
en Europa.
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